Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Raciborzu

KARTA PRZEDMIOTU

1. Nazwa przedmiotu: Literatura powszechna
2. Kod przedmiotu: FG-10

3. Okres wanosci karty: 2013-2016

4. Forma ksztalcenia: studia pierwszego stopnia
5. Forma studiéw: studia stacjonarne

6. Kierunek studiow: filologia

7. Profil studiow: praktyczny

8. Specjalnd¢: filologia germaska

9. Semestr: 1,2

10. Jednostka prowadz. przedmiot: | Instytut Neofilologii

11. Prowadzcy przedmiot: mgr Sonia Ciupke

12. Grupa przedmiotow: Tresdci filologiczne

13. Status przedmiotu: obowigzkowy

14. Jezyk prowadzenia zag¢: polski

15. Przedmioty wprowadzajce oraz wymagania wsfpne:

Znajomd¢ podstawowych zagadrie historii literatury i literaturoznawstwa

16. Cel przedmiotu:

Zapoznanie studentéw z napméejszymi zjawiskami w literaturze XIX i XX wieku

uwzgkdnieniem ranorakich kontekstow: filozoficznego, psychologicgoe kulturowego

antropologicznego. Program przedmiotu za cel staolaie rownie przekazanie wiedzy od#wie
rozwoju r&nych kierunkéw artystycznych, rozwiggych s¢ od modernizmu @ po czasyf
wspoétczesne. Wyklady przewidziang gako uzupetnienie konwersatoribw z historii liteeney
niemieckogzycznej w ramach zed z literatury powszechnej. Na gzajach konwersatoryjnyc
studenci omawiaj przeczytane wczaiej wybrane utwory lub ich fragmenty. Szczegdlmcisk
ktadziony jest na umiejnos¢ interpretacji utworéw w kontdkie wybranych zjawisk historyczno-
teoretycznoliterackich.

—

17. Efekty ksztatcenia:

Metoda Forma Odniesienie
ozn Opis efektu ksztalcenia sprawdzenia rowadze- do efektow
' Student, ktéry zaliczyt przedmiot: efektu pre | dla kierunku
. nia zajeé¢ .
ksztatcenia studiow
ma uporadkowary wiedz na temat histori
pismiennictwa i/lub tradycji ustnej wybranego obszaru
01 | jezykowego, uwzgldniajaca kanon literatury — poezji, kolokwium K_WO06 (+++)
dramatu, prozy zorientowanna zastosowanie w
praktyce. =
ma podstawow wiedz na temat metodologii 2
interpretacji dziet literackich z uwzglnieniem ich S %
02 kontekstu kultqrowego i hls.torycznego. zorientowan test ég K_WO7 (+++4)
na zastosowanie w praktyce; rozpoznaje wykorzystanprezentacja =
w trakcie analizy tekstu artystycznego metod S
badawca. =
zapamgtuje podstawowe informacje na temat teorii
dzieta literackiego, poetyki i teorii literatury,tdee test
03 , ' F o . esej K_W08 (++)
nastpnie wykorzystuje przy konstruowaniu wiasnej
J . semestralny
argumentacji naukowej.




potrafi postugiwéd sig podstawowymi ujciami
teoretycznymi  w celu analizowania utwor@w  praca

04 literackich i zjawisk ¢zykowych, rozrénia i| semestralna K_U03 (+++)
reorganizuje poznane metody badawcze.
adoptuje  umigjtnos¢  stosowania = metedyka :
wspéiczesnego literaturoznawstwa w celu jego dyskujsja

05 [ esej K_U12 (+++)

praktycznego stosowania w analizie i interpretacjiS

dzieta literackiego. emestralny

weryfikuje i udoskonala poziom swojej wiedzy i zegr
nabytych umiejtnosci, rozumie potrzep ciagtego
06 | doksztalcania si zawodowego i rozwoju osobistego, dyskusja K_KO1 (++)
dokonuje samooceny wlasnych kompetencji, wyznacza
i ararruje kierunki wlasnego rozwoju i ksztatcenia.

18. Formy i wymiar zaje¢: W. (15h + 15h), K. (15h + 15h)

19. Tresci ksztatcenia:

Realizm GustaveFlaubert,Honoré de BalzacCharles Dickens, Robert Browning, Mikotaj Gog
Iwan Turgieniew, Fiodor Dostojewski, Lew Totstojehtik Ibsen, August Strindberflaturalizm
Théophile Gautier, Emil Zola, Anatole FranceGuy de Maupassant, Jack Londdymbolizm
Charles Baudelaire, Paul Verlaine, Arthur RimbauBlfephane Mallarme, Paul Claudel, Dmi
Mieriezkowski, Walerij Briusow._Akmeizm Osip Mandelsztam, Anna Achmatowa. Futuryz
Filippo T. Marinetti, Umberto Boccioni, Luigi Russolo, WiadimiMajakowski, Wielimir
Chlebnikow. EgzystencjalizmSgren KierkegaardMartin Heidegger, Jean-Paul Sartre, Al
Camus._ModernizimMarcel Proust,Anton Czechow, Mark Twain, Joseph Conrad, JamesH
George Bernard Shaw, James Joyce, Virginia Wodfn&ndo Pessoa, Sinclair Lewis; Eug
O'Neill; Thomas Stearns Eliot, Jaroslav Hasek, fauihe Apollinaire, Marcel Proust, Andre Gid

rij

ert
n
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Postmodernizm:Garcia Gabriel MarquezCarlos Fuentes,John Barth Jaroslav Seifert, Mila

Kundera, Astrid Lindgren, Barthelme Donald, Willisg@ewardBurroughs, Samuel Beckett, Geonge
Orwell, Graham Greene, William Golding, TolkienhéoOsborne, John Mortimer, Harold Pintkr,
Tom Stoppard, Kipling, Forster, William Faulkneohih Dos Passos, , Ernest Hemingway, Arghur

Miller, John Steinbeck, Tennessee Williams, Johulikgy James B. Stockdale, Allen Ginsberg,

William Burroughs, Doris Lessing, Albert Camus, d€aocteau, Marguerite Duras, Jean Ge
Eugene lonesco, J.M.G. Le Clézio, Aleksandeez@&uotyn, Butat Okugawa, Borys Pasternak, Jo
Brodski, Carlo Levi, Italo Calvino, Dario Fo, Umii@lEco, Laureaci Literackiej Nagrody Nobla

20. Egzamin: | nie, zallo, zal
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21. Literatura podstawowa:

Gazda, Grzegorz (red.ptownik europejskich kierunkéw i grup literackictX Xvieku . Wyd. 2.
Warszawa, Wydawnictwo Naukowe PWN, 2009.

Mahaffey, Vicki. Modernist literature : challenging fictiondylalden, MA, Blackwell Publishing
2007.

McDonald, Gail,American literature and culture: 1900-1968alden, MA: Blackwell Publishing
2007.

Pieszczachowicz, Jan: Koniec wieku. Szkic o litenz. Warszawa 1994.

Promiaski, Marian: Swiat w stylach literackich. Szkice i recenzje, aprdl. Sprusiski. Krakow
1977.

Sheppard, Richard: Problematyka modernizmu eurbiggjs. przet. P. Wawrzyszko, [w
Odkrywanie modernizmu. Przektady i komentarze. Red\ycz. Krakéw 2004.

Skoczek, Tadeusz (redBistoria literatury swiatowej w dziegtiu tomach Krakow 2005.

Jastrun, Mieczystaw (red.pymbolici francuscy : (od Baudelaire"a do Valéry"egdyroctaw [et
al.], Zakltad Narodowy im. Ossabkich. Wydawnictwo, 1965.

Whitworth, Michael H. (ed.)ModernismMalden [etc.], Blackwell, 2007.

—_

21. Literatura uzupetniajaca:




Baran, BogdarPostnietzsche : reaktywacjérakow : "Inter Esse”, 2003.

Dybel, Katarzyna/Barbara Marczuk/Jan Prokop: Hiattiteratury francuskiej. Warszawa 2007.

Honsza, NorbertW blasku epok. Literatura niemiecka érdniowiecza do wspotczesieo Lodz
2010.

Malej, Izabella.Marzenie o0 wszechjedsfm, czyli erotyzm androgyniczny w symbolizmie sidgj
Przeghd Rusycystyczny 2005, nr 2, s. 27-48.

Mroczkowski, Przemystaw: Historia literatury angigkj. Wroctaw 2004.

Mucha, Bogustaw: Historia literatury rosyjskiej. U¢taw 2002.

Salwa, Piotr/Krzyszto¥aboklicki: Historia literatury wioskiej. t. 1-2, Wezawa 2006.

23. Naktad pracy studenta potrzebny do oggniecia efektow ksztatcenia:

L Forma zaieé Liczba godzin
P- Jec kontaktowych / pracy studenta
1 Wykiad 30
2 Konwersatorium 30
3 Laboratorium
4 Projekt
5 Seminarium
Inne:
przygotowanie do konwersatoriow +
czytanie lektur 40
6 udziat w konsultacjach 40
zadania domowe/przygotowanie
prezentacji, referatu 20
przygotowanie do eseju zaliczeniowegp 10
przygotowanie do testu zaliczeniowego 10
Suma godzin 180
24. Suma wszystkich godzin: 180 | 25. Liczba punktowECTS: 6
26. Liczba punktéw ECTS uzyskanych na 27. Liczba punktéw ECTS
zajeciach z bezpérednim udziatem 2 uzyskanych w wyniku 4
nauczyciela akademickiego: samodzielnej pracy studentana:

Kryteria oceniania:

Efekt

ksztatcenia | "2 Opis wymagai

bdb jezykowego, nie tylko zna i potrafi omd&évinajwazniejsze dzieta z kanon
literatury swiatowej — poezji, dramatu, prozy, lecz zakdoktadnie okrdi¢ ich

specyfik.

ma uporadkowary wiedz z historii psmiennictwa wybranego obszafu

U

db | jezykowego, zna i potrafi omowinajwaniejsze dzieta z kanonu literatu
01 swiatowej — poezji, dramatu, prozy.

ma uporzdkowary wiedz z historii pémiennictwa wybranego obszafu

ry

dst | jezykowego, zna podstawowe dzieta z kanonu literafuwiatowej — poezji
dramatu, prozy.

ma podstawow wiedz =z historii psmiennictwa wybranego obszafu

ndst | jezykowego, nie zna podstawowych dziet z kanonu ditey swiatowe] —
poezji, dramatu, prozy.

nie ma wiedzy na temat historii §piennictwa wybranego obszaju

posiada upomdkowary wiedz na temat metodologii interpretacji dz
bdb | literackich z uwzgldnieniem ich kontekstu kulturowego i historyczne
02 rozpoznaje wszystkie metody badawcze podczas griekstu artystycznego.

et
0o,

posiada upomkowary wiedz na temat metodologii interpretacji dz
db | literackich, rozpoznaje wksza¢ metod badawczych podczas analizy tel

et
stu

artystycznego.




dst

posiada elementagn wiedz na temat metodologii interpretacji dz|et
literackich, rozpoznaje niektore metody badawczeicpas analizy tekst
artystycznego.

o

ndst

nie ma wiedzy na temat metodologii interpijetimet literackich.

03

bdb

dobrze zapamtuje informacje na temat teorii dziefa literackiegmetyki i
teorii literatury, nie tylkoswiadomie przywotuje zdobyt wiedz podczag
kompilowania wtasnych tez i argumentéw badawczyebz take w sposol
tworczy operuje nowo poznanygrodkami.

db

zapamgtuje podstawowe informacje na temat teorii dzig&xdckiego, poetyk
I teorii literatury, swiadomie przywotuje zdobyt wiedz podczas
kompilowania wlasnych tez i argumentéw badawczych.

dst

zapamgtuje podstawowe informacje na temat teorii dzig&xdckiego, poetyk
i teorii literatury, przywotuje zdobytwiedz w trakcie préb konstruowanfa
wlasnej argumentaciji.

ndst

nie zapamgtuje podstawowych informacje na temat teorii dzigkrackiego,
poetyki i teorii literatury.

04

bdb

potrafi tworczo postugiw@ sie wybranymi ugciami teoretycznymi podczds
analizy zrodet literackich bdz zjawisk gzykowych., dodatkowdwiadomie
rozr&nia i reorganizuje w analizowanym fele poznane metody badawcze

db

potrafi postugiwéa sie wybranymi ugciami teoretycznymi podczas analigy
zrédet literackich bdz zjawisk gzykowych., dodatkowo rozedia i
reorganizuje w analizowanym t&hke poznane metody badawcze.

dst

potrafi postugiwa sie podstawowymi ujciami teoretycznymi podczas analigy
zrédet literackich hdz zjawisk gzykowych.

ndst

nie potrafi postugiwé& sie podstawowymi wciami teoretycznymi podczgs
analizyzrédet literackich bdz zjawisk gzykowych.

05

bdb

oprécz tegoze potrafi selektywnie i zasadnie postugnsic metagzykiem
wspotczesnego literaturoznawstwa w analizie i prietacji dzieta literackiegq,
to take umie zrewidowa& i dostosowa zdobyte umigjtnosci
literaturoznawcze do aginigcia bardziej szczeg6towego celu badawczego

db

potrafi selektywnie i zasadnie postugitvaic metagzykiem wspotczesneg
literaturoznawstwa w analizie i interpretacji daiiterackiego.

O

dst

O

potrafi w stopniu podstawowym postugitvaic metagzykiem wspétczesneg
literaturoznawstwa w analizie i interpretacji daiéterackiego.

ndst

nie potrafi postugiwé si¢ metagzykiem wspotczesnego literaturoznawstwg w

analizie i interpretacji dziefa literackiego.

06

weryfikuje i udoskonala poziom swojej wiedzy i zakmabytych umigjnaosci,
rozumie potrzep ciggtego doksztatcania @i zawodowego i rozwojl
osobistego, dokonuje samooceny wlasnych kompetemnginacza i aratje
kierunki wtasnego rozwoju i ksztatcenia.

no.

nie potrafi weryfikowé i udoskonald poziomu swojej wiedzy i zakrequ
nabytych umiegjtnosci, nie rozumie potrzeby gytego doksztalcania ¢
zawodowego i rozwoju osobistego, nie dokonuje sa®oEy wlasnych
kompetencji, nie wyznacza i nie arvaje kierunkédw wilasnego rozwoju
ksztatcenia.

28. Uwagi:

Zatwierdzono:

(data i podpis prowadzego) (data i podpis)



